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1. Mij projekt

Mravenci mé zacali zajimat hlavné kvtli tomu, Ze se nam kazdé 1éto objevuji na terase u
dveri do zahrady. Staci nékde nechat drobek nebo kapku sladkého piti a za chvili se kolem
néj vytvori celd fada mravenct. Chtél jsem zjistit, podle ¢eho potravu vyhledavaji a jestli
davaji prednost nékterym druhim. Piivodné jsem uvaZoval o pokusu s riizné barevnymi
cestami, protoZe mé zajimalo, zda mravenci vnimaji barvy. Pri pripravé jsem ale zjistil, Ze by
bylo tézké poznat, jestli reaguji opravdu na barvu, nebo tfeba na pach materialu.

Po konzultaci s vedoucim jsem proto otazku zjednodusil: reaguji mravenci rozdilné na rtizné
druhy potravy? Predpokladal jsem, Ze nejvétsi zajem bude o sladké, protoZe pravé u rozlité
limonady jsem je doma vidal nejcastéji. Cilem nebylo dokazat pravidlo pro vSechny druhy
mravencd, ale vymyslet pokus, ktery dokaZzu nékolikrat zopakovat, a zjistit, co z néj opravdu
miiZu vyvodit.

2. Navrh pokusu

Pokus jsem délal na dlaZdici u okraje terasy, kudy mravenci pravidelné prochazeli.
Porovnaval jsem Ctyti vzorky: ptll ajové 1Zicky medu, cukerny roztok, maly kousek jablka a
priblizné stejné velky kousek tunaka. Vzorky jsem rozmistil do kruhu zhruba 20 cm od
mista, kudy vedla mravenci cesticka. KaZdych pét minut po dobu pil hodiny jsem zapisoval,
kolik mravencti se pravé nachazi u jednotlivych vzorkt. Neslo tedy o pocet riiznych
mravencd, ale o jednoduchy udaj, ktery jsem mohl mezi pokusy porovnavat.
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Obr. 1: Prvni uspordddni pokusu se Ctyrmi vzorky potravy umisténymi ve stejné vzddlenosti od mravenci
cesticky.

3. Prvni pokus a problém

Pfi prvnim pokusu nasel jeden z mravenct nejdiive med. BEhem nékolika minut se u néj
objevili dalsi a po deseti minutach jich tam bylo vyrazné vic nez u ostatnich vzorku. Nejdiiv
jsem to bral jako potvrzeni svého predpokladu. Pii konzultaci jsme si ale uvédomili, Ze
mravenci mohli nasledovat stopu prvniho jedince a vysledek tak ovlivnila nahoda, ktery
vzorek byl objeven jako prvni. Z jednoho pokusu jsem proto nemohl tvrdit, Ze si mravenci
med skutec¢né vybrali ze vSech moZnosti.

Pokus jsem zopakoval celkem pétkrat. Pfi kazdém opakovani jsem pootocil rozmisténi
potravin, aby napriklad med neleZel stale na strané nejblize mravenci cesticce. Piipravil
jsem si také stejnou tabulku pro vSechna pozorovani a snaZil se pouzivat podobné mnoZstvi



potravy. Jeden pokus jsem musel predCasné ukoncit, protoZe zacalo prset; do vysledki jsem
ho proto nezapocital.
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Obr. 2: Mravenci pri jednom z opakovdni pokusu. Pri dalSich pokusech jsem ménil polohu jednotlivych vzorkii.

Ani po téchto tpravach nebyly podminky dokonale stejné. Pokusy probihaly venku, takzZe se
meénila teplota i aktivita mravenct. Uvédomil jsem si také, Ze med, jablko a tunak se nedaji
piresné srovnat jen podle velikosti kousku - 1isi se viini, obsahem vody i slozenim. Pravé to
pro mé nakonec bylo na experimentu zajimavé: nestaci ziskat Cisla, ale je potfeba premyslet,
co vSechno je mohlo ovlivnit.

4. Vysledky

Do souhrnu jsem zahrnul pét dokoncenych pokusii. Nejvyssi soucet pozorovanych mravencii
vySel u medu (74), nasledoval cukerny roztok (66), tunak (41) a jablko (22). Jednotliva
opakovani ale nevypadala stejné a v jednom z nich byl tunidk chvili navstévovanéjsi nez
sladké vzorky. Mij ptivodni predpoklad se tedy spisS podporil, nez jednoznacné potvrdil. Z
vysledkli miizu fict, co se délo u mravencti na nasi terase béhem mych pokusi, ne co
preferuji vSichni mravenci obecné.
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Obr. 3: Souhrn péti dokoncenych pokusti. Hodnoty predstavuji soucet pravidelnych pozorovdni u jednotlivych
vzorkii.

5. Co jsem si z projektu odnesl

Nejvic mé prekvapilo, Ze nejzajimavéjsi ¢ast projektu nebyla odpovéd’ ,med vyhral“, ale
problémy kolem samotného pokusu. Na za¢atku jsem mél tendenci povazovat prvni
vysledek za dilikaz. Postupné jsem pochopil, proc je dtileZzité pokus opakovat, ménit polohu
vzorki a priznat podminky, které neumim kontrolovat. Kdybych pokracoval, zkusil bych

nejdrive urcit druh pozorovanych mravenct a porovnaval bych jednodussi dvojice potravin,
napriklad dva rizné koncentrované cukerné roztoky.

6. Zdroje, konzultace a Al

Pred experimentem jsem si vyhledal zakladni informace o tom, jak mravenci hledaji potravu
a jak vyuzivaji pachové stopy. Al jsem pouzil pfi hledani variant experimentu a k vytvoreni
seznamu véci, které by mohly pokus ovlivnit. Navrh s barevnymi cestami jsem po konzultaci
opustil a biologické informace, které jsem pouzil v obhajobé, jsem ovéroval i v dalsich
zdrojich.

Pozndmka: obrazové materidly v této modelové prdci jsou ilustraéni. Ve skutecné dokumentaci Zdk pouzivd
predevsim viastni fotografie, ndcrty, grafy, pracovni verze nebo jiné doklady priibéhu své prdce; prevzaté
obrdzky opatri zdrojem.

7. Anotace v anglictiné

In my project I tested which types of food attracted ants on our terrace. I compared honey,
sugar water, apple and tuna and repeated the experiment several times. Sweet food attracted
the most ants, but I also found that the results could be influenced by weather and by which
sample the ants found first. The project taught me that one experiment is not enough to prove
a general rule.



